9. _melleklet a 92./2011. (XII.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkér6 neve és cime: Miskolc Holding Zrt. (3525 Miskolc, Petofi u. 1-3.)
2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Targya: szolgaltatas megrendelés

»A Miskolc Holding Zrt. 2015. és 2016. iizleti évre vonatkozo éves beszamoldjanak és
a Miskolc Holding Zrt. 2015. és 2016. iizleti évre vonatkozo dsszevont (konszolidalt)
éves beszamolojanak konyvvizsgalata”

Ertékesités nettd arbevétel

2013. év 2014. év
(jovahagyas alatt)
Miskolc Holding Zrt. arbevétele | 912.791 eFt 1.036.573 eFt

Cégcsoport arbevétele Osszevont, nem

konszolidalt:
20.202.494 eFt

Osszevont, nem konszolidalt:
21.781.272 eFt

A konyvvizsgalo feladatai:
1. A konyvvizsgaléo konyvvizsgalati kotelezettséege az éves beszamolo

vonatkozasaban azt jelenti, hogy véleménye szerint a kodzzétételre keriilé éves
beszamolé megbizhaté és valos képet nyujt-e a Tarsasag vagyoni, pénziigyi és
jovedelmi helyzetérol, az éves beszamolé mentes-e lényeges hibas allitasoktol,
valamint megfelel-e a hatalyos szamviteli torvény eldirasainak.

2. Az osszevont (konszolidalt) éves beszamolo vonatkozasaban a konyvvizsgalo
konyvvizsgalati kotelezettsége azt jelenti, hogy véleménye szerint a kozzétételre
keriilo 6sszevont (konszolidalt) éves beszamolo megbizhato és valos képet nyujt-e a
Tarsasag és a konszolidalasba bevont vallalkozasai egyiittes vagyoni, pénziigyi és
jovedelmi helyzetérol, valamint hogy megfelel az érvényben lévoé jogszabalyi
rendelkezéseknek, eljarasi szabalyoknak.

A vélemények megalkotasahoz a konyvvizsgaléo mind az éves beszamolo, mind az
osszevont (konszolidalt) éves beszamol6é tekintetében a kovetkezoket teszi
vizsgalata targyava és jelenti, amennyiben barmelyiket nem talalja megfelelonek:

- szamviteli nyilvantartasok megfelelosége,

- 0Osszhang a Tarsasag kozzétételre keriilo éves beszamol6ja és szamviteli
nyilvantartasai kozott,

- a kozzétételre keriilo beszamolé megfelelése a jogszabalyokban eldirt és a
Tarsasag altal alkalmazott szamviteli szabalyoknak és alapelveknek,

- a Konyvvizsgalo altal, a konyvvizsgalat elvégzéséhez kért informaciok és
magyarazatok megadasa,

- atarsasag belso szabalyozottsaga.
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3. A szabalytalansagok megelo6zése és feltarasa a Tarsasag vezetojének feleldssége,
azonban a Konyvvizsgalonak ugy kell a konyvvizsgalatot szerveznie, hogy az
valdsziniisithetoen idoben feltarja a kozzétételére keriilo éves beszamoloban és
konyvelésben az esetleges szabalytalansagokbol, tévedésekbol eredoé hibakat.

4. A kozponti és helyi adok megallapitasa, az adébevallasok elkészitése a Tarsasag
felelossége, azonban a Konyvvizsgald az éves beszamold konyvvizsgalata részeként
attekinti az addbevallasokat, ellendrzi az adok kiszamitasat.

CPV Kodok: 79212000-3 Konyvvizsgaloi szolgaltatasok

3. A vdlasztott eljards fajtdja: a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti eljarasrend szerinti
hirdetmény és targyalas nélkiili kozbeszerzési eljaras [Kbt. 122/A. § (1) bekezdés
szerinti eljaras]

4.* Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozd
korilmények ismertetése: -

5.* Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tajékoztatdra, illetdleg az idoszakos el6zetes tajékoztatdra
és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetdleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: Az ajanlatkéré 2011. évi CVIII. torvény (a
tovabbiakban: Kbt.) a Kbt. Harmadik Rész, nemzeti eljarasrend szerinti hirdetmény és
targyalas nélkiili [Kbt. 122/A. § (1) bekezdés szerinti eljaras] kozbeszerzési eljarast
inditott az ajanlattételi felhivas és dokumentacio harom ajanlattevo részére torténo
kozvetlen megkiildésével 2015.06.05. napjan.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet
0sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl kerdilt elvonasra, atcsoportositasra:-
c)* Az eredménytelen eljarast kdvetden indul-e Uj eljaras: -

8. A benyuijtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetGség esetén részenként): 1 db ajanlat
érkezett

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az 6sszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illet6leg elemei (részajanlat-tételi lehetoség esetén
részenként):

1. Ajanlattevo:
Név: Prime Audit Kft.
Székhelye: 3580 Tiszaujvaros, Babits Mihaly Gt 41.

Biralati szempont Ajanlat
Netto ajanlati ar (HUF/1 iizleti év) 10.200.000,-Forint
Teljes netto ajanlati ar 6sszesen (HUF) 20.400.000,-Forint

Alkalmassaganak indoklasa: Az ajanlattevo ajanlataban az ajanlattételi felhivasban
és dokumentacidoban valamint a jogszabalyokban foglaltaknak megfeleléen igazolta
alkalmassagat, tovabba hogy nem all kizar6 okok hatalya alatt, ajanlata ezért
érvényes.



Ertékelési szempont: a Kbt. 71. § (2) bekezdése a) pontja szerint: legalacsonyabb
Osszegii ellenszolgaltatas.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlat-tételi
lehetOség esetén részenként):

Az ajanlattevd Az ajanlattevo Az ajanlattevo
neve: neve: neve:
Az elbiralas A
részszempontok
részszempontjai |  sUlyszdmai | Ertékelési | Ertékelé | Ertékelé | Ertékelési| Ertékelé | Ertékelési
(adott esetben | (adott esetben | pontszam | si Si pontszam| si pontszam
alszempontjai is) [az alszempontok pontsza | pontsza |és pontsza |és
sulyszamai is) m és m sulyszam | m sulyszam
sulyszam szorzata szorzata
szorzata

A sulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattevOk nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adott ajanlatnak az
adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

C)** Az dsszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam alsé és fels6 hataranak megadasa:-

d)** Az 6sszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a mddszernek
(mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzétti pontszamot:-

10. Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: A k6zbeszerzési eljarasban a Prime Audit Kft.
(3580 Tiszadjvaros, Babits Mihaly ut 41.) keriil megjel6lésre az eljaras nyerteseként,
tekintettel a kozbeszerzési eljarasban a Prime Audit Kft. (3580 Tiszadjvaros, Babits
Mihaly Gt 41.) ajanlattevo tette a legalacsonyabb ellenszolgaltatast tartalmazo
érvényes ajanlatot (20.400.000,-Ft).

b)* A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:




12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezbbb ajanlatot tevé ajanlataban:
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat meghaladd
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szazalékos
aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozdk kdzre fognak mdikodni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezbbb ajanlatot tevé ajanlataban:
14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi kbvetelmények
megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevl ezen szervezet erbforrasaira (is)
tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezbbb ajanlatot tevé ajanlataban:
15. a) A szerzGdéskatési tilalmi idOszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdOnapja: nem relevans a
Kbt. 124. § (8) bekezdés f) pontja alapjan.

b) A szerz6déskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja: nem relevans
a Kbt. 124. § (8) bekezdés f) pontja alapjan.
16. Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2015.06.25.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idpontja: 2015.06.25.
18.* Az 0sszegezés modositasanak indoka:
19.* Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
20. *A médositott 6sszegezés megkiildésének idopontja:
21. * Az dsszegezés javitasanak indoka:
22. * Az bsszegezés javitasanak idopontja:
23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének idOpontja:
24.* Egyéb informaciok:

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az 6sszességében
legel6nydsebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta.
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