14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
1. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek

Hivatalos név: MVSI Miskolc Varosi Sportiskola Nonprofit Kozhaszni Kft.

Postai cim: Egyetem u. 2.

Varos: Miskolc Postai irdnyitdszam: 3515

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Epitési beruhazas

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

»~Miskolci Zrinyi Ilona Gimnazium tornaterem felujitasa (hrsz: 1937/1)”

A beruhazas célja, hogy a tébb mint 30 éves, avult allapot( tornacsarnok a mai kor igényeinek
megfeleld anyagokkal Ugy legyen felljitva sporteszk6zokkel és egyéb kiegészitd eszkdzokkel
elldtva, hogy az energiakoltségek csokkentése mellett alkalmas legyen els6dlegesen kosarlabda,
valamint tomegsport rendezvények lebonyolitasara, akar magasabb osztalyd mérkozések,
versenyek, megrendezésére. ElGsegiti ezt, hogy jelenleg a Zrinyi Ilona Gimnazium csarnoka 90 fos
Ul6hellyel ellatott lelatdval rendelkezik.

Az alabbi f6 szakmai csoportok szerint tagolva a munkalatok:

¢ a tornaterem régi ragasztott parketta burkolatanak, korszer(i sportpadld burkolattal térténd
kivaltasa,

» meglévo bordasfalak elbontasa, visszaallitasa eredeti helyére,

« vékony vakolat képzése belsd feliileten, festése,

* 0ltoz6k feltjitasa.

Az elvégzendo épitési munka nem épitési engedélykoteles tevékenység.

Vallalkozo feladatat képezi jelen ajanlattételi felhivassal egyidejiileg megkiildott
dokumentacioban, igy a ,Miiszaki leiras” cimli dokumentumban, a megkiildott
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tervekben, a szerzodéstervezetben, valamint az arazatlan koltségvetésben
osszefoglalt tevékenységek teljes korii ellatasa.

A részletes feladatleirast és az arazatlan koltségvetést az ajanlattételi felhivas és dokumentacid
részét képez6 miiszaki leiras tartalmazza.

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kr.) 46. § (3) bekezdésében foglaltakra
tekintettel ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy, amennyiben a kozbeszerzés targyanak
egyértelm(i és kozérthetd meghatarozasa sziikségessé tette meghatarozott gyartmanyu, eredet(,
tipusu dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre vald
hivatkozast, a megnevezés csak a targy jellegének egyértelml meghatarozasa érdekében tortént,
és megnevezés mellett a ,vagy azzal egyenérték{” minden esetben értendd. Ajanlatkérd felhivja a
figyelmet, hogy egyenérték(i dolog megajanlasa esetén az egyenértékiiséget az ajanlattevonek az
ajanlataban igazolnia kell.

CPV kddok:

45200000-9 Teljes vagy részleges magas- és mélyépitési munka
45210000-2 Magasépitési munka

45430000-0 Padlé- és falburkolas

45442100-8 Festés

45410000-4 Vakolas

45111100-9 Bontasi munka

45453100-8 Felljitas

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Harmadik
Rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: nemzeti eljarasrend szerinti hirdetmény és targyalas nélkiili
kozbeszerzési eljaras (Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti eljaras)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat
megalapoz6 koriilmények ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozo koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [ L LI /ST I-L LALLM I ]

A hirdetmény széma a Kozbeszerzési Ertesitében: 1 [ L L WL IL VL L 1L 1[ 1 (KE-szémy/évszém)




IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindito
felhivas megkiildésének, illetoleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
2017. julius 21.

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: -

IV.2.4) Elektronikustodl eltéro kommunikacids eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltérd mddon torténd rendelkezésre bocsatasanak
indoka: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szama: [ 1 ] Rész szama: [ 1 ] Elnevezés: Vallalkozasi szerzodés
Az eljaras eredményes volt ~ igen ~ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: -

” A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras ~ igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése: -

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 5 ]




V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

1. Ajanlattevo:
Név: BAU-VILL Epker Kft.
Székhelye: 3530 Miskolc, Hadirokkantak Utja 48.
Addszam: 12681026-2-05

Szamszerlisitheto értékelési szempont(ok)

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF) 50.054.464,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilo épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (honap) (ajanlati 46
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

A BAU-VILL Epker Kft. (3530 Miskolc, Hadirokkantak uGtja 48.) ajanlattevs altal benyuijtott
ajanlat felolvasdlapjan szereplé megajanlott ajanlati ar aldtdmasztasaként benydijtott arazott
koltségvetés attanulmanyozasat és atszamolasat kdvetben ajanlatkérd a 2015. évi CXLIIIL. térvény 71.
§ (11) bekezdése szerinti értékelés eredményére nem kihatd szamitasi hibat észlelt, ezért annak
javitasat az ajanlatkérd elvégezte ugy, hogy a kdzbeszerzés targya elemeinek tételesen meghatarozott
értékeit (az alapadatokat) alapul véve szamitotta ki az 6sszesitett ellenértéket vagy mas - az ajanlatban
megtalalhaté szamitason alapulé - adatot.

A javitds eredményeként az ajanlattevé altal megajanlott ajanlati ar vonatkozadsaban Ajanlatkérd
tajékoztatta az Ajanlattevoket 2017. jdlius 31. napjan:

A BAU-VILL Epker Kft. (3530 Miskolc, Hadirokkantak utja 48.) ajanlattevs altal benyuijtott
felolvasolapjat az arazott koltségvetése alapjan az alabbiak szerint javitotta:

Szamszeriisitheto értékelési szempont(ok)

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF) 50.055.008,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilo épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 46
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevo ajanlata a jogszabalyokban és a koézbeszerzési
dokumentumokban rogzitett eléirasoknak megfelel, ajanlattevo a Kbt. 69. § (4) bekezdése
alapjan megfeleloen igazolta, hogy nem all a kizar6 okok hatalya alatt és megfelel a
kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett eléirasoknak, ajanlata ezért érvényes.

2. Ajanlattevo:
Név: Borsod-Bos 2004 Kft.
Székhelye: 1211 Budapest, Szinesfém utca 10.
Addszam: 13401906-2-43




Szamszerlsitheto értékelési szempont(ok)

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF) 50.548.284,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilé6 épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 55
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

A Borsod-Bos 2004 Kft. (1211 Budapest, Szinesfém utca 10.) ajanlattevé altal benyuijtott
ajanlat felolvasdlapjan szerepld megajanlott ajanlati ar alatamasztasaként benydjtott arazott
koltségvetés attanulmanyozasat és atszamolasat kdvetéen ajanlatkérd a 2015. évi CXLIIL. torvény 71.
8 (11) bekezdése szerinti értékelés eredményére nem kihatd szamitasi hibat észlelt, ezért annak
javitasat az ajanlatkérd elvégezte ugy, hogy a kdzbeszerzés targya elemeinek tételesen meghatarozott
értékeit (az alapadatokat) alapul véve szamitotta ki az 6sszesitett ellenértéket vagy mas - az ajanlatban
megtalalhatd szamitason alapuld - adatot.

A javitdas eredményeként az ajanlattevé altal megajanlott ajanlati ar vonatkozasaban Ajanlatkérd
tajékoztatta az Ajanlattevoket 2017. jdlius 31. napjan:

A Borsod-Bos 2004 Kft. (1211 Budapest, Szinesfém utca 10.) ajanlattevé altal benyujtott
felolvasolapjat az arazott koltségvetése alapjan az alabbiak szerint javitotta:

Szamszerlsitheto értékelési szempont(ok)

1. Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF) 50.548.771,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilé6 épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 55
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevo ajanlata a jogszabalyokban és a koézbeszerzési
dokumentumokban rogzitett eloirasoknak megfelel, ajanlattevo a Kbt. 69. § (4) bekezdése
alapjan megfeleléen igazolta, hogy nem all a kizaré6 okok hatalya alatt és megfelel a
kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett eléirasoknak, ajanlata ezért érvényes.

3. Ajanlattevo:
Név: FEDRID Kft.
Székhelye: 3780 Edelény, Tompa M. utca 2/A.
Addszam: 14939772-2-05

Szamszerlisitheto értékelési szempont(ok)

1. Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF) 61.181.513,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilo épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 60
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

5



A FEDRID Kft. (3780 Edelény, Tompa M. utca 2/A.) ajanlattevd altal benyuijtott ajanlat
felolvasolapjan szereplé megajanlott ajanlati ar aldtdmasztasaként benyuijtott arazott koltségvetés
attanulmanyozasat és atszamolasat kovetden ajanlatkéré a 2015. évi CXLIIIL. torvény 71. § (11)
bekezdése szerinti értékelés eredményére kihatd szamitasi hibat észlelt, ezért annak javitasat az
ajanlatkéro elvégezte gy, hogy a kdzbeszerzés targya elemeinek tételesen meghatarozott értékeit (az
alapadatokat) alapul véve szamitotta ki az Osszesitett ellenértéket vagy mas - az ajanlatban
megtalalhaté szamitason alapulé - adatot.

Az ajanlattevl altal benyujtott ajanlat felolvasélapjan szereplé megajanlott szakember szakmai
tapasztalatanak alatamasztasaként benydijtott szakmai Onéletrajz adatainak attanulmanyozasat és
atszamitasat kovetGen ajanlatkérd a 2015. évi CXLIIL. torvény 71. § (9) és (11) bekezdései szerinti, az
értékelés eredményére nem kihatd szamitasi hibat észlelt, ezért annak javitasat ajanlatkérd elvégezte
ugy, hogy a kozbeszerzés targya elemeinek tételesen meghatarozott értékeit (az alapadatokat) alapul
véve szamitotta ki az 6sszesitett ellenértéket vagy mas - az ajanlatban megtalalhatd szamitason alapuld
— adatot. A javitds eredményeként az ajanlattevd altal megajanlott, a teljesitésbe bevonasra kertild
épitésvezetd szakember szakmai tapasztalata, valamint az ajanlattevd altal megajanlott ajanlati ar
vonatkozasaban Ajanlatkéro tajékoztatta az Ajanlattevoket 2017. julius 31. napjan:

A FEDRID Kft. (3780 Edelény, Tompa M. utca 2/A.) ajanlattevé altal benyuijtott felolvasolapjat
az arazott koltségvetése, illetve az ajanlatban becsatolt szakmai 6néletrajz adatai alapjan az alabbiak
szerint javitotta:

Szamszerlsitheto értékelési szempont(ok)

1. Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF) 48.174.420,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilé6 épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 67
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevo ajanlata a jogszabalyokban és a kozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett eloirasoknak megfelel, ajanlattevo a Kbt. 69. § (4) bekezdése
alapjan megfeleloen igazolta, hogy nem all a kizar6 okok hatalya alatt és megfelel a
kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett eléirasoknak, ajanlata ezért érvényes.

4. Ajanlattevo:
Név: Orszak-Borsod Kft.
Székhelye: 3527 Miskolc, Vitéz utca 2.
Addszam: 11062206-2-05

Szamszerlisitheto értékelési szempont(ok)

1. Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF) 50.136.277,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilo épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 60
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)
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Az Orszak-Borsod Kft. (3527 Miskolc, Vitéz utca 2.) ajanlattevé altal benyuijtott ajanlat
felolvasdlapjan szereplé megajanlott szakember szakmai tapasztalatanak aldtamasztasaként benyujtott
szakmai 6néletrajz adatainak attanulmanyozasat és atszamitasat kovetden ajanlatkéré a 2015. évi
CXLIIL. torvény 71. § (9) és (11) bekezdései szerinti, az értékelés eredményére nem kihatd szamitasi
hibat észlelt, ezért annak javitasat ajanlatkérd elvégezte Ugy, hogy a kozbeszerzés targya elemeinek
tételesen meghatarozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve szamitotta ki az dsszesitett ellenértéket
vagy mas - az ajanlatban megtaldlhatd szamitason alapuld — adatot. A javitas eredményeként az
ajanlattevé altal megajanlott, a teljesitésbe bevonasra keril6 épitésvezeté szakember szakmai
tapasztalata vonatkozasaban Ajanlatkérd tajékoztatta az Ajanlattevéket 2017. julius 31. napjan:

Az Orszak-Borsod Kft. (3527 Miskolc, Vitéz utca 2.) ajanlattevé altal benyuijtott felolvasolapjat
az ajanlatban becsatolt szakmai 6néletrajz adatai alapjan az alabbiak szerint javitotta:

Szamszerlisitheto értékelési szempont(ok)

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF) 50.136.277,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilo épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 80
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

Alkalmassag indoklasa: Ajanlattevo ajanlata a jogszabalyokban és a kozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett eloirasoknak megfelel, ajanlattevo a Kbt. 69. § (4) bekezdése
alapjan megfeleloen igazolta, hogy nem all a kizaro okok hatalya alatt és megfelel a
kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett eléirasoknak, ajanlata ezért érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

BAU-VILL Epker Kft. Borsod-Bos 2004 Kft.

, ., | Ertékelési Ertckelesl | ¢ tekelési | Ertékeldsi pont *
Részszempont Sulyszam . pont * . s
pontszam o pontszam stlyszam
sulyszam
L. Netto ajaniati ar 70 9,62 673,4 9,53 667,1

Osszesen (HUF)

2. A teljesitésbe bevonasra
kerulo épitésvezetd
szakember szakmai
tapasztalata (hdnap) 30 5,75 172,5 9,16 274,8
(ajanlati elem
legkedvezdbb mértéke: 60
honap)




Osszesen: - - 845,9 - 941,9

FEDRID Kft. Orszak-Borsod Kft.
.o .| Ertékelési | .o . o | .
, , , Ertékelési rtekelesi Ertékelési |Ertékelési pont *
Részszempont Sulyszam , pont * . i .
pontszam . . pontszam sulyszam
sulyszam
1. Netto ajanlati ar 70 10 200 96 672

Osszesen (HUF)

2. A teljesitésbe bevonasra
keriil6 épitésvezetd
szakember szakmai
tapasztalata (honap) 30 10 300 10 300
(ajanlati elem
legkedvezdbb mértéke: 60
honap)

Osszesen: - - 1000 - 972

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése: -

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara: 0-10 pont.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése,
amellyel az ajanlatkéré6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pont alapjan a legjobb ar-érték arany szerinti értékelési
szempont.

Ertékelési szempont Sulyszam
1. Nettd ajanlati ar 6sszesen (HUF) 70
2. A teljesitésbe bevonasra keriild épitésvezetd szakember szakmai 30
tapasztalata (hdnap) (ajanlati elem legkedvez&bb mértéke: 60 hénap)

1. rész-szempont vonatkozasaban megadott szakmai ajanlat arazott koltségvetésének
alapadataibdl ajanlatkérd ellendrzi az ajanlattevé szamitasait, és szilkség esetén azt a Kbt. 71. §
(11) bekezdése szerint szamitasi hiba javitasara vonatkozd elGirdsok szerint javitja.

Ajanlatkér6 azon értékelési részszempontok esetében, ahol minimalis elvarast hatarozott meg,
az értéket el nem ér6 vallalasok az ajanlat érvénytelenségét eredményezik! Az ajanlati elemek
Ajanlatkér6 szamara legkedvezObb szintet elérd, illetve a legkedvezdbb szintjénél még kedvezdbb
vallalasokra Ajanlatkérd egyarant a ponthatar felsd hataraval azonos (10 pont) szamu pontot ad.




A részszempontok esetén ajanlatoknak az elbiralas részszempontjai szerinti tartalmi elemeit a
ponthatarok kozott értékeli Ugy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési pontszam
maximumat adja. A tobbi ajanlat részszempont szerinti pontszdma a legjobb tartalmi elemhez
viszonyitott arany szerint kerlil megallapitasra, kettd tizedes jegyre vald kerekités mellett.

Az ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazd ajanlatra
(legalacsonyabb ajanlati ar) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok
kiszamitasa soran alkalmazando6 képletet a Kdzbeszerzési Hatdsag utmutatdjanak (KE 2016. évi
147. szam; 2016. december 21.) 1. szdmu melléklet A.1.ba) pontja szerinti forditott aranyositas
modszere tartalmazza. Az értékelés modszere képlettel leirva:

P = (A legjobb / A vizsgalt) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P max: a pontskala fels6 hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme
A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e mddszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelden két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkérd Microsoft Excel programot fog
hasznalni a pontszamitas soran).

Az ajanlati ar kialakitdsa soran a kiadott mdszaki leirds ismerete mellett az alabbi pontokat is
figyelembe kell venni.

Az ajanlatban szerepld araknak fix arnak kell lennie, vagyis az Ajanlattevok semmilyen formaban
és semmilyen hivatkozassal nem tehetnek valtozd arat tartalmazo ajanlatot. A nettd arakat Ugy
kell megadni, hogy azok tartalmazzanak minden jarulékos koltséget, fliggetlenil azok formajatol
és forrasatol, pl. vam, kiilonbdz6 dijak és illetékek stb. Amennyiben a szerz6dés megkotésekor
hatalyos AFA szabdlyozas a szerzédés hatélya alatt valtozik, a hatalyos szabélyozas a szerz6dés
AFA-ra vonatkozd rendelkezéseit a Szerz6d6 Felek minden kiilon nyilatkozata, szerz6dés-mddositas
nélkdl mddositja. Ha az ajanlati ar szamokkal megadott 6sszege és a betlivel leirt 6sszeg kozott
eltérés mutatkozik, akkor a szamokkal kiirt Osszeget tekinti Ajanlatkérd érvényesnek. Az
Ajanlattevok csak forintban (HUF) tehetnek ajanlatot és a szerzodéskotés valutaneme is csak ez
lehet. Az ajanlati arnak tartalmaznia kell mindazokat a koltségeket, amelyek az ajanlat targyanak
eredményfelelés megvaldsitasahoz, az ajanlati feltételekben rogzitett feltételek betartasahoz
sziilkségesek, igy tobbek k6zott minden illetéket, dijat. Az ajanlat csak banki atutalasos fizetési
modot tartalmazhat, minden egyéb fizetési mod elfogadhatatlan az Ajanlatkéré szamara. Az
ajanlati ar magaban foglalja a tartalékkeret 6sszegét is.

A 2. értékelési szempont esetében ajanlatkérd a Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pontja altal adott
lehetGség szerint az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban meghatarozott
feladatok korében értékként tekint a minél nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkezd
szakemberek bevonasara, mellyel a kivitelezés szakmai minGsége és a kivitelezési feladatok
ellatasanak szakmai szinvonala emelhetd.
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Magase
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itési kivitelezésben szerzett épitésvezetoi (magasépitési kivitelezés teriiletén
szerzett) szakmai tapasztalat = hdnapban megadott gyakorlati id6




Az honapban megadott gyakorlati id6 meghatarozasa az 6néletrajz alapjan:
- az adott projekt vonatkozasaban az év, hdénap adatokkal megadott hdnapok keriilnek

Osszeadasra, ugy, hogy

o azid6ben parhuzamos gyakorlati idok csak egyszer szamitanak bele az adott szakember
szakmai tapasztalataba

o a projekt kezd6 és zard hodnapja is beleszamit az adott szakember szakmai
tapasztalataba

o a projekt kezd6 és zard hdénapjaba nem lehet beleszamitani a garancidlis id6szak
hosszat, hanem a munkateriilet atadastdl a mliszaki atadas lezarasaig tartd idészakot

A gyakorlat vonatkozasaban a felolvasolapon csak egész honap ajanlhaté meg.

Az ajanlattevo személyi allomanyanak képzettsége és tapasztalata:

Amennyiben az Ajanlattevl a teljesitésbe bevon olyan épitésvezetd szakembert, aki rendelkezik
magasépitési kivitelezésben szerzett szakmai tapasztalattal Ajanlatkéré pontokkal értékeli.

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan Ajanlatkérd rogziti, hogy jelen értékelési szempont tekintetében
tett megajanlas legkedvezdbb szintje magasépitési kivitelezés teriileten szerzett szakmai gyakorlat
vonatkozasaban 60 honap, igy ezen megajanlas és az ennél kedvezObb vallalasokra egyarant az
értékelési ponthatar fels6 hataraval azonos szamu pontot azaz 10.00 pontot ad.

A fenti szakmai tapasztalatot bemutatott szakembert a jelen kozbeszerzés eredményeként
megkotott vallalkozdi szerzodés nyertesének a kivitelezés soran kételessége alkalmazni.

Ezen részszempont vonatkozasaban csatolni kell a szakember sajat kezlileg aldirt 2.3. sz. melléklet
szerint készitett szakmai ©néletrajzat, amely igazolja a 2. szamu részszempontban megjel6lt
szakmai gyakorlatat.

Az ajanlatkérd a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazo ajanlatra
(legmagasabb igazolt szakmai gyakorlati tapasztalat) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra aranyosan
kevesebbet. A pontszamok kiszamitasa soran alkalmazand6 képletet a Kozbeszerzési Hat6sag
Utmutatdjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szdmU melléklet A.1.bb) pontja
szerinti egyenes aranyositas modszere tartalmazza.

Az értékelés modszere képletekkel leirva:

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P max: a pontskala felsd hatara

P min: a pontskala alsd hatara

A legjobb: a legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme
A vizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelden két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkéré Microsoft Excel programot fog
hasznalni a pontszamitas soran).
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A fenti modszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az ajanlatkérd
megszorozza az eljarast meginditoé felhivasban is meghatarozott stlyszammal, a szorzatokat pedig
ajanlatonként osszeadja.

Az az ajanlat az 6sszességében legeldnydsebb, amelynek az 6sszpontszama a legnagyobb.

Az eljaras nyertese az az ajanlattevd, aki az ajanlatkérd részére az eljarast megindito felhivasban
és a dokumentacidoban meghatarozott feltételek alapjan, valamint az értékelési szempontok szerint
a legkedvezbbb érvényes ajanlatot tette.

Abban az esetben, ha szakember tekintetében tett megajanlas minden ajanlattevd esetében 0,
ajanlatkéro a képlet alkalmazasa nélkiil minden ajanlattevének 0 pontot ad.

A 2. értékelési részszempont legkedvezobb szintje: 60 honap, melynél kedvezdbb megajanlas
esetében is a kioszthaté maximalis pontszamot kapja az ajanlattevo.

A szakmai gyakorlati tapasztalatra tett vallalast egész honapokban kell megadni. A tort hdnapokat
tartalmaz6 megajanlas érvénytelen.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo:

Név: FEDRID Kft.

Székhelye: 3780 Edelény, Tompa M. utca 2/A.
Addszam: 14939772-2-05

Szamszerlisitheto értékelési szempont(ok)

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF) 48.174.420,- Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilo épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 67
elem legkedvezobb mértéke: 60 honap)

A rendelkezésére all6 anyagi fedezet nettd Osszegére és az ajanlati felhivasban meghatarozott
birdlati szempontra figyelemmel a kdzbeszerzési eljarasban a FEDRID Kft. (3780 Edelény,
Tompa M. utca 2/A.) ajanlattevo tette a legjobb ar-érték aranyt tartalmazod érvényes ajanlatot
(1000 pont, értéke nett6 48.174.420,-Ft).

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama,
az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele? * igen ~ nem

A nyertes ajanlattevl ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: -

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezbb ajanlatot tevd ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a
része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: -
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V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, adoszama: -

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az erbforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlataban: -

Az erdforrast nyujtod szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

A Borsodszer Kft. (3780 Edelény, Petofi it 5., adoszam: 10238983-2-05) ajanlattevo
altal benyujtott ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan, az alabbi indokok
alapjan:

Indoklas 1.: Ajanlattevo altal benyuajtott ajanlat attanulmanyozasat kovetden
Ajanlatkéro nevében eljaro lebonyolito szervezet képvisel6je 2017. julius 28. napjan
hianypotlasi felhivast kiildott ki Ajanlattevo részére, melyben kérte, hogy nytjtsa be
alairasi cimpéldanyat, melybol megallapithatd, hogy a nyilatkozatokat az arra jogosult
személy irta al3, tekintettel benyujtott ajanlata nem tartalmazta azt.

Fenti hianypotlasi felhivasnak Ajanlattevé a kitiizott hataridoben, azaz 2017.
augusztus 01. napjan 14.00 6raig nem tett eleget, igy nem igazolta a kozbeszerzési
eljaras felhivasaban és a vonatkozo jogszabalyokban eldirtaknak valé megfelelését.

Mindezek alapjan a Biralo Bizottsag javasolja ajanlattevo ajanlatat érvénytelenné
nyilvanitani a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan, tekintettel egyéb médon nem felel meg
az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal
tett intézkedések ismertetése: -

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk

VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idotartama
Kezdete: 2017.08.05. Lejarata: 2017.08.09.

VI.1.2) Az O6sszegezés elkészitésének idopontja: 2017.08.04.

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2017.08.04.
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VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja:

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI1.1.7) Az O6sszegezés javitasanak indoka:

VI1.1.8) Az Osszegezés javitasanak idopontja:

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciodk:
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